Capitolul I. Familia

1. inca de la aparitia vietii pe pamant, oamenii au ales sa traiasca in grupuri,
indiferent care era legatura dintre membrii acestora: teritoriul ocupat, zeitatea careia i
se inchinau, descendenta din acelagi strdmosg pe linie materna sau paterna si, mai
tarziu, filiatia, rudenia gi casatoria.

Dumnezeu a spus: ,Nu este bine ca omul sa fie singur’ (Geneza |, 18) si a facut
pe bérbat si pe femeie, astfel ca majoritatea civilizatiilor au adoptat céaséatoria mo-
nogamé heterosexuald ca baza a familiei si, in final, a societatii, pentru ca aproape
toata viata umana se desfagoara in cadrul unei familii, pornind de la familia in care
ne nastem si ajungand la familia in care aducem pe lume propriii copii.

2. Din punct de vedere sociologic, familia se clasifica astfel:

— familia nucleu — consta in doi adulti de sex opus care intretin o relatie sexuala
aprobata de societate, impreuna cu copiii lor, firesti sau adoptati. Acest tip de familie,
la rdndul sau, poate fi de orientare, respectiv familia in care ne nastem si in care
ocupam statutul de copil, si familia de procreare, familia pe care o cream prin casa-
torie si obtinem statutul de adult;

— familia extinsa sau consangvina — reuneste doua sau mai multe familii nucleare
unite prin legatura parinte-copil si include legaturile intre frati si surori;

— familia poligama sau poliandra — forma de casatorie in care un barbat/o femeie
are dreptul sa se casatoreasca cu mai multe femei/barbati in acelasi timp. Poliandria
este o forma de casatorie putin raspandita, cercetarile antropologice rezumandu-se
la citarea doar a doud societati poliandre (Nayar si Toda din India) si a unor grupuri
din Nepal

in schimb, poligamia este mult mai raspandita, ea fiind o practica a populatiilor
musulmane” care s-a extins si in unele tari occidentale. in Romania, bigamia si

[ Pahari din Nepal practica o poliandrie fraterni: o femeie se casatoreste cu fratele cel
mai varstnic, iar fratii mai mici pot avea relatii sexuale cu ea. Ea ii considera pe toti fratii ca
fiindu-i soti si niciunul nu poate revendica drepturi exclusive asupra ei. Copiii recunosc toti fratii
ca fiindu-le tati si mogtenesc in comun proprietatea deja comuna a acestora. Daca familia se
divizeaza, copiii sunt impartiti intre fratii-tati, prin tragere la sorti, in functie de rangul nagterii
sau cum decide mama. Etnologii si antropologii considera poliandria drept un mijloc de a
suprima partajul dintre frati, de a restrdnge numérul mostenitorilor si de a suprima certurile
ivite cu ocazia partajului sau un mijloc de a suplini absenta barbatilor (in societatile in care
barbatii petrec o buné& parte din viata in grupuri militare izolate de femei sau participa la lungi
procese de transhumanta) (www. dlct300|olog|e netfirms.com/.../poliandrie.htm).

% Trebuie subliniat c& musulmanii nu practicd poligamia ca regula, singura obligatie pentru
acestia fiind de a se cé&satori. Chiar in societatile poligame, intre 60 si 80% dintre casatorii
sunt monogame. Coranul limiteaz& si conditioneaza poligamia, iar invatatii musulmani spun:
,Este nerecomandat ca un barbat care are o sotie virtuoasa, modesta si care este de ajuns
pentru el sa se casatoreasca cu alta. Aceasta il expune la ceea ce este interzis”. De altfel,
poligamia a existat in toate religiile, prima familie poligama aparand in Vechiul Testament la
Lameh, un urmas al lui Cain, care si-a luat doua femei, pe Ada si pe Sela (Facerea 4, 17). Mai
mult, dupa lucrarile celui de-al doilea Consiliu al Vaticanului, denumite Vatican I, din anii
1962-1965, numerosi teologi catolici au aratat cd monogamia nu este impusa de doctrina
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poligamia sunt considerate infractiuni sanctionate de Codul penal cu pedeapsa inchi-
sorii de la 1 la 5 ani. Nu este pedepsita persoana care, conform legii sale nationale,
poate practica aceasta forma de mariaj, insa ea nu poate incheia legal o casatorie in
Romania decat daca are statut de persoana necésatorita, divortatd sau vaduva.

Societatile occidentale, desi recunosc anumite forme de poligamie, respectiv
poligamia succesiva (sequential polygamy sau serial polygamy, cum este denumita
in SUA), realizata prin acceptarea divortului, cu procedura tot mai simplificata, si
posibilitatea practic nelimitata de a se recasatori, condamna poligamia si poliandria.

in ceea ce priveste forma familiei, in societatea romaneasca actuala, cel mai des
se intalneste familia nucleu, familia extinsa continudnd sa existe doar pe arii re-
stranse, in comunitatile rurale. Chiar si familia nucleu cunoagte un fenomen de dege-
nerare si de restrangere, pentru ca a aparut un nou tip, respectiv familia mono-
parentald, compusa din copil/copii si unul dintre parinti. Aceasta poate proveni dintr-o
casatorie destramaté sau care a incetat ca urmare a decesului unuia dintre soti sau
dintr-o relatie natural&, din afara casatoriei, a unuia dintre parinti.

cresting, ci o consecinta a imperialismului cultural occidental si, ca urmare, Biserica ar trebui
sa recunoasca validitatea uniunilor poligame in Africa i Asia, pentru c& acolo ele reprezintd o
realitate ancestrala (www.roportal.ro/articole/495.htm). In prezent, poligamia este practicata in
mai multe tari ale lumii (Turcia, Senegal Mali etc.) si s-a extins si in Europa si America dato-
rita emlgratlel in Franta se afirma ca ar exista peste 30.000 de familii poligame, iar in Marea
Britanie peste 1000 de astfel de familii; de asemenea, ele exista in Germania, Norvegia etc.
Intrucét poligamia face parte din cultura mai multor popoare, in tarile europene se discuté sau
chiar exista reglementari care asigura recunoasterea acestui statut dobandit legal intr-un stat
ce accepta poligamia. in Romania, poligamia este tolerati la cetatenii unui stat care, conform
legii nationale, permite poligamia, ins& aceste persoane nu se mai pot casatori legal pe terito-
riul tarii noastre. In schimb, alte state europene recunosc i anumite efecte ale poligamiei, in
special in domeniul asigurarilor sociale, locuintei, statutului refugiatilor, emigratiei si copiilor.
Astfel, in Marea Britanie, Ministerul Muncii si Pensiilor plateste poligamilor pana la 92,80 de
lire pe saptamana in prestatii sociale si pentru fiecare ,sotie aditionald” mai primesc inca 33,65
de lire. Ministerul Economiei este de parere ca, ,daca un bérbat si o femeie sunt casatoriti sub
o lege care permite poligamia, iar capul familiei isi ia o sotie aditionald, Legea Reglementarii gi
Deducerii din 2003 ii autorizeazé s& prezinte declaratii comune ca uniune poligama”. Pe de
alta parte, haremurile au dreptul sa locuiascé in case aditionale, beneficiind de protectie
oficiala, pentru a raspunde astfel nevoilor aparute in domicilile mai mari. In Olanda, se sustine
ca uniunile poligame de origine musulmana nu trebuie sa fie abordate din punctul de vedere al
sistemului legal, ci prin intermediul dialogului. in Belgia, Curtea Constitutionald a luat masuri
pentru a facilita reunificarea haremurilor formate in afara tarii. in ltalia, un tribunal din Bologna
a permis introducerea in tara a mamelor a doi copii de |m|grant musulman, sub argumentul ca
uniunile poligame au fost contractate in mod legal in statul de origine. in Australia, presa
sustine ca poligamia este ,ilegald”, dar se supune legislatiei britanice, motiv pentru care recu-
noagte relatiile contractate legal in exterior (http://www.9am.ro/stiri-revista-presei/Wow!/5765/
Poligamia-tolerata-in-Europa-.html; http://www.9am.ro/stiri-revista-presei/International/83106/
Poligamia-subventionata-de-stat-in-Marea-Britanie.html; http://www.catholica.ro/stiri/show.asp
?id=11398&lang=r; http://www.flu.ro/ articole/Controverse/Poligamia_solutie_sau_ameninta-
re_.html). Recunoasterea poligamiei ia uneori forme ciudate. Asa, de exemplu, in decembrie
2008, un judecator scotian a permis unui barbat care circula cu o viteza mult superioara celei
legale sé& isi pastreze carnetul de conducere, desi sanctiunea legala era suspendarea drep-
tului de a conduce, pentru ca avocatul a explicat excesul de viteza al clientului sau prin aceea
ca are doua sotii in orage diferite si locuieste cate o zi cu fiecare.
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Referitor la natura juridica a familiei, in literatura juridica"! s-a avansat chiar ideea
ca ar trebui sa i se acorde sau sa i se recunoasca personalitate juridica.

Modul in care familia este privita de societate si de sistemul juridic a cunoscut
transformari spectaculoase in ultimul secol, incepand cu egalizarea tratamentului
copiilor legitimi si naturali®® Si contmuand cu instituirea principiului egalitatii Tn drepturi
a sotilor, liberalizarea d|vortuIU| , favorizarea uniunilor libere si, in unele state, chiar
a uniunilor homosexuale.

3. Din punct de vedere etimologic, termenul de familie provine din limba latina,
din cuvantul familia, -ae, care la inceput desemna toti sclavii care traiau sub acelasi
acoperis sau sub puterea aceluiasi pater familias.

4. Din punct de vedere juridic, trebuie s& analizdm mai inti legislatia si apoi
doctrina si jurisprudenta in materie. Legislatia actuala nu definegte familia in general,
ci doar aplicatiile practice ale ei in diferite domenii, sensul fiind mai extins sau mai
restrans, dupa caz. Cel mai adesea, legiuitorul vizeaza intelesul restrans al notiunii
de familie. Asa, de exemplu, in dispozitile art. 1-44, 100-112 C. fam. (in prezent
abrogat) si in cele ale art. 149 C. pen., care arata ce se intelege, in conceptia legii
penale, prin ,membru de familie”, si in Titlul IX, Capitolul | al Codului penal, intitulat
,,Infractlum contra familiei”.

in alte legi speciale, notiunea de familie™ primeste acceptiuni mai largi. Aga, de
exemplu, potrivit dlspozmllor Legii locuintei nr. 114/1 996" (art. 17), ,prin familie (...)
se mtelege sotul, sotia, copiii gi parintii sotllor care Iocmesc si gospodaresc impreu-

. Potrivit d|sp02|t,||lor Legii nr. 18/1991 a fondului funciar®, »prin familie se intelege
so’gii si copiii necasatoriti, daca gospodaresc impreuna cu parintii lor” [art. 8 alin. (4)
din lege].

O alta acceptiune, in sens larg, a notiunii de familie si care are ca principal criteriu
de circumscriere ideea de domiciliu, se regaseste in dispozitiile Legii nr. 416/2001
privind venitul minim garantat” (art. 2). Astfel, in sensul prevederilor acestei din

'l R. SAVATIER, Une personne morale méconnue: la famille en tant que sujet de droit, apud
J. CARBONNIER, Droit civil, P.U.F., Paris, 1972, p. 10-11 (sunt citate aici si opiniile contra, pre-
cum si alte trei teorii privind natura familiei, respectiv: teoria relatiilor interindividuale bazate pe
casétorie si familie, conceptia societara si conceptia alimentard, ultima sustinand ca familia se
bazeaza pe asigurarea subzistentei).

2 Copii nascuti in afara casatoriei si care au avut de-a lungul istoriei o situatie inferioara
copulor legitimi.

% Noul Cod civil prevede posibilitatea desfacerii casatoriei, cAnd exista acordul ambilor soti
i nu exista copii minori nascuti din casatorie, prin simpla declarare a consimtamantului in fat,a
oflterulw de stare civila sau a unui notar public.
4l Pentru un amplu articol privind notiunea de familie, a se vedea T. BODOASCA, Contributii

la definirea juridicd a familiei si la stabilirea continutului acesteia, in Dreptul nr. 12/2004,
p. 123-143. Autorul face o analizé interesanta, coreland termenii cu legislatia internationald,
totusi, unele propuneri de lege ferenda facute in studiul mentionat sunt criticate ca fiind con-
trare normelor Constitutiei si Conventiei ONU cu privire la drepturile copilului (I. IMBRESCU,
Reflectii in legaturd cu folosirea eronata a unor temeni din sfera dreptului familiei, in Dreptul
nr. 8/2005, p. 110-115).

I Republicata in M. Of. nr. 393 din 31 decembrie 1997.

[6) Republlcata in M. Of. nr. 1 din 5 ianuarie 1998.

7I'M. Of. nr. 401 din 20 iulie 2001.
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urma legi, termenul de familie Ti desemneaza pe sotul si sotia sau sotul, sotia si copiii
lor necasatoriti, aflati in intretinerea acestora, care locuiesc si gospodaresc impreu-
na. Se considera familie si persoana care locuieste impreuna cu copiii aflati in intre-
tinerea sa si se afla in una dintre urmatoarele situati:

a) este necasatorita;

b) este vaduva;

c) este divortata;

d) al carei sot/sotie este declarat/declarata disparut/disparuta prin hotarare jude-
catoreascs;

e) nu a implinit varsta de 18 ani si se afla in una dintre situatiile prevazute la
lit. a)-d).

Se considera familie si fratii fara copii, care gospodaresc impreund si care nu au
domiciliul sau resedinta comuna cu périntii, prin acest text consacrandu-se un sens
extins notiunii de familie.

in sensul alin. (1), se asimileaza termenului familie barbatul si femeia necasatoriti,
cu copiii lor si ai fiecaruia dintre ei, aflati in intretinerea acestora, care locuiesc si
gospodaresc impreuna.

5. Articolul 258 NCC prevede ca familia se intemeiaza pe casatoria liber con-
simtité intre soti, pe egalitatea acestora, precum si pe dreptul si indatorirea parintilor
de a asigura cregterea si educarea copiilor lor. Alineatul (4) al aceluiasi articol arata
ca, in sensul prezentului Cod civil, prin soti se intelege barbatul si femeia uniti prin
casatorie. Prin aceasta prevedere, reluatd si in capitolele referitoare la casatorie,
adoptie si reproducerea umana asistata medical cu tert donator, se stabileste
expressis verbis ca in sistemul nostru juridic nu se recunosc casatoriile si parte-
neriatele intre persoane de acelasi sex. in acelasi timp, s-a pus capat controverselor
doctrinare, respectiv au ramas fara obiect sustinerile ca, intrucat legea nu interzice
expres aceste casatorii, ele ar putea fi considerate perm|se[ ]

Se observa ca acest act normativ imbratiseazd sensul restréns al notiunii de
familie, incluzand in aceasta notiune sotii i copiii acestora. Credem ca legiuitorul a
ales aceasta solutie, pentru c&, practic, familia nucleu este cel mai des intélnita, insa
definitia nu mai concorda cu jurisprudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, care
s-a pronuntat in legatura cu viata de familie atunci cand a fost sesizaté cu incalcari
ale art. 8 din Conventia europeana a drepturilor omului?. Prin deciziile sale, Curtea a
impus o sfera mai Iarga pentru notiunea de familie, respectiv includerea in aceasta si
a bunicilor si, in unele situatii, a concubinilor, deci a persoanelor care alcatuiesc o
familie in afara casatoriei. Asa de exemplu, in cauza Marckx c. Belgiei din anul 1979

(1T BopoascaA, Contributii la definirea..., p. 123-143

@ Art. 8 din Conventia pentru apararea drepturilor omului si a libertatilor fundamentale,
ratificata de Romania prin Legea nr. 30/1994 (M. Of. nr. 135 din 31 mai 1994) prevede ca:

»1. Orice persoana are dreptul la respectarea vietii sale private si de familie, a domiciliului
sdu si a corespondentei sale.

2. Nu este admis amestecul unei autoritati publice in exercitarea acestui drept decét in
masura in care acest amestec este prevazut de lege si daca constituie o0 masura care, intr-o
societate democraticd, este necesaréa pentru securitatea national&, siguranta publica, bunasta-
rea economica a tarii, apararea ordinii gi prevenirea faptelor penale, protejarea sénatatii sau a
moralei, ori protejarea drepturilor gi libertatilor altora”.
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s-a aratat ca, ,in ochii Curtii, viata familiala in sensul art. 8 inglobeaza cel putin
raporturile intre rudele parintilor, care pot juca un rol considerabil, de exemplu, intre
bunici si nepoti. (...) Dezvoltarea vietii de familie a unei mame celibatare si a copilului
recunoscut de ea ar fi impiedicata daca cel din urma nu ar intra in familia celei
dintai"".

in ceea ce priveste concubinajul, hotararea-pilot trebuie a fi considerats cea pro-
nuntata in cauza Kroon c. Olandei. Prin aceasta hotarare din anul din 1994, Curtea a
decis cd interdictia, instituita de legea national&, femeii casatorite de a tagadui pater-
nitatea sotului este contrara prevederilor art. 8 din Conventia pentru apararea drep-
turilor omului si a libertatilor fundamentale, articol care reglementeaza dreptul la
respectarea vietii private si de familie. Argumente pentru teza indicata anterior se
regasesc in considerentele hotararii, in care se arata ca este mai demna de protectie
familia de fapt existenta intre mama, concubin si copiii lor pe care ii cresc si ingrijesc
impreund, decéat familia de drept, nascuta din casatorie, dar care in fapt nu mai
exista, dintre mama si sotul sau.

Limba roméana moderna consacré notiunii de familie un sens restrans, definind-o
ca forma sociald de baza, intemeiata pe casatorie si care consta din sot, sotie si din
descendentii acestora, si un sens larg, conform caruia familia reprezmta totahtatea
persoanelor care se trag dintr-un stramos comun; neam, descendent

6. in ceea ce ne priveste, consideram c& legislatia si jurisprudenta roméana ar
trebui sa consacre sensul extins al notiunii de familie, aga cum acesta se des-
prinde din hotarérile C.E.D.O., intrucat jurisprudenta instantelor europene constituie
izvoare ale dreptului intern.

Concluzionand, consideram ca familia poate fi definita ca un grup restrans de
persoane legate prin casatorie, rudenie, afinitate sau fara nicio legatura juridica si
care traiesc efectiv impreuna.

(' Prin aceastd hotarare a fost condamnata Belgia, stat care limita drepturile succesorale
ale unui copil natural. Aceasta hotarare poate fi considerata hotararea-pilot, respectiv
hotdrarea care a marcat extinderea notiunii de ,familie” in practica Curtii Europene.

2l DEX, Ed. Univers Enciclopedic, Bucuresti, 1996, p. 366.
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§1. Notiune

7. Dreptul familiei este ramura sistemului de drept care cuprinde totalitatea nor-
melor juridice care reglementeaza relatile de familie si cele asimilate acestora, in-
diferent de caracterul patrimonial sau nepatrimonial.

Aceasta ramura de drept este intr-o stransa legatura cu morala, multe dintre prin-
cipiile sale fiind o preluare a regulilor morale.

Dreptul familiei este o ramura de drept privat, chiar daca modernizarea societétii
a dus la cresterea numarului de situatii si modalitati de interventie a statului asupra
familiei, ceea ce pare a-l impinge spre dreptul public. Totusi, in pofida acestei evolutii
si a tendintei de a considera c& familia este subordonata interesului social general,
credem ca dreptul familiei apartine dreptului privat si ca acest caracter este de esen-
ta sa, intrucat relatiile reglementate sunt intre particulari, iar interesele ocrotite sunt
personale.

in vechiul Cod civil, relatiile de familiei erau cuprinse in Cartea |, intitulata ,Despre
persoane”, asa cum ele se regasesc si in Codul civil francez. Doctrina vremii a con-
siderat ca raporturile de familie isi gasesc locul in mod firesc in Codul civil, intrucat
casatoria este un acord de vointe ce produce obligatii care Ti atribuie caracter con-
tractual si, in plus, ,casatoria este un contract care intereseaza mai mult persoanele
decat bunurile, a carui importanta intrece chiar interesele sotilor si se intinde la
societatea intreaga si despre care s-a zis ca este intotdeauna parte in toate ca-
storiile, cu toate ca ele sunt contractate intre particulari”™.

Prin adoptarea Codului familiei din 1954, relatile de familie au fost scoase com-
plet din Codul civil, consacrandu-se autonomia dreptului familiei, desi s-a admis
constant ca interferentele dreptului familiei cu dreptul civil sunt atat de numeroase,
incat este de neconceput un drept al familiei fara suportul dreptului civil®,

Adoptarea Codului familiei a marcat individualizarea si delimitarea relatiilor de
dreptul familiei de cele civile, insa scoaterea lor din Codul civil a fost nefireasca si
facuta pentru a promova o legislatie de tip sovietic®®], ca urmare, reintroducerea lor in
noul Cod civil reprezintd o reintoarcere la traditia noastra juridica si o acceptare a
realitatii ca cele doua ramuri sunt interdependente, au un obiect de reglementare
inrudit si aceeasi metoda de reglementare, cea a egalitatii partilor™. in plus, prin noul

1 A, CoLIN, H. CAPITANT, Curs elementar de drept civil francez, traducere de V.G. CADERE,
I. MiLoalg, Ed. Monitorul Oficial si Imprimeria Statului, Bucuresti, 1940, p. 141. De altfel,
aceiasi autori au subliniat ca dreptul privat este numit drept civil in special atunci cand regle-
menteaza raporturile de familie si cele patrimoniale care se formeaza intre indivizi priviti in
calitatea lor de membrii ai cetatii, de unde provine si atributul civil (idem, p. 9).

BV E. FLORIAN, Dreptul familiei, ed. a 4-a, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2011, p. 6.

Bl v.D. ZLATESCU, Consideratii in legédturd cu institutia prescriptiei, in Dreptul nr. 2/1999,
p. 15.

“'P. PR, Consideratii generale asupra noului Cod civil (Titlul preliminar, Persoane,
Familie, Bunuri), in Dreptul nr. 9/2009, p. 23.
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Cod civil s-a urmarit ca dispozitiile legale in aceasta materie sa fie compatibilizate cu
cerintele unor acte normative internationale din domeniul drepturilor omului’”, cum
sunt Declaratia universal& a drepturilor omului, Pactul international cu privire la drep-
turile civile si politice, Conventia europeana pentru protectia drepturilor gi libertatilor
fundamentale, Conventia cu privire la drepturile copilului, Conventia ONU privind
consimtamantul la c&satorie, varsta minima pentru casatorie si inregistrarea casa-
toriilor, Conventia europeana in materia adoptiei de copii.

Desi dreptul familiei este pe deplin conturat ca ramura distincta a sistemului
nostru juridic, includerea reglementarii in actul normativ unic referitor la raporturile
juridice de drept privat este salutara, pentru ca va elimina necorelarile si formularile
redundante existente in reglementarea anterioara. Aceasta asimilare a legislatiei nu
va insemna sfarsitul dreptului familiei ca ramura de drept, ci va facilita o regle-
mentare unitara a familiei in sanul dreptului civil.

8. Ceea ce distinge dreptul familiei de alte ramuri de drept este:

a) Metoda de reglementare, care este in principal metoda egalitatii in drepturi a
partilor, specifica dreptului privat. De asemenea, regasim si metode specifice de
reglementare:

— metoda subordonarii drepturilor persoanelor care ocrotesc interesului persoa-
nelor ocrotite”, ce guverneaza relatiile dintre parinti si copii si alte relatii de ocrotire;

— metoda ,statut legal”, potrivit careia normele juridice au un caracter imperativ. in
raporturile juridice supuse unei astfel de reglementari, partile au libertatea de a in-
cheia sau nu actul juridic respectiv, dar dupa incheierea lui trebuie sa se supuna
regimului instituit de lege (o astfel de reglementare intalnim in cazul casatoriei sau al
adoptiei).

b) Obiectul de reglementare al dreptului familiei include relatiile sociale ocrotite
prin normele acestei ramuri, respectiv:

— relatiile de casatorie, dreptul familiei prevazand reguli referitoare la incheierea,
desfiintarea gi desfacerea casatoriei, precum si raporturile personale si patrimoniale
dintre soti;

— raporturile rezultate din rudenie. Rudenia este de doua feluri: de s&nge si civila,
rezultatd din adoptie. Toate relatiile dintre aceste persoane constituie obiect de
studiu al dreptului familiei;

— relatiile privitoare la autoritatea parinteasca, ce se refera totalitatea drepturilor gi
a obligatiilor pe care parintii le au pentru realizarea intereselor personale si patri-
moniale ale copiilor, precum si cele relative la cresterea si educarea lor;

— alte relatii asimilate celor de familie, care formeaza obiect de reglementare al
dreptului familiei. De altfel, am aratat deja ca notiunea de familie poate include, in
anumite conditii, cuplurile necasatorite, persoanele intre care existd un raport de
ocrotire etc. In aceasta categorie se includ: obligatia de intretinere intre fostii soti,
raporturile care se nasc in legatura cu plasamentul, concubinajul etc.

U T. Boboasca, Examen de ansamblu si observatii critice privind familia si caséatoria in
reglementarea noului Cod civil, in Dreptul nr. 11/2009, p. 13.

2 A se vedea I. ALBU, Dreptul familiei, Ed. Didactica si Pedagogica, Bucuresti, 1975, p. 33;
AL. Bacacl, V.C. DuMITRACHE, C.C. HAGEANU, Dreptul familiei, ed. a 7-a, Ed. C.H. Beck, Bucu-
resti, 2012, p. 6.
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§2. Izvoarele dreptului familiei

9. a) Normele dreptului european constituie izvorul primordial, iar dintre acestea
trebuie sa indicam Conventia europeana a drepturilor omului si jurisprudenta Curtii
Europene in aceastd materie, care sunt obligatorii pentru instantele roméne.

b) Constitutia Romaniei constituie izvor fundamental al dreptului familiei, intru-
cat cuprinde o parte dintre principiile acestei ramuri de drept, cum sunt principiul
egalitatii femeii cu béarbatul, al ocrotirii de catre stat a casatoriei si a familiei, precum
si al intereselor mamei si ale minorilor.

c) Codul civil"! constituie izvorul organic principal al dreptului familiei. Structura
acestuia, in linii mari, a fost prezentata atunci cand s-a abordat problema obiectului
de reglementare a dreptului familiei, asa incat se mai impune doar precizarea ca
acest act normativ a fost pus in aplicare la data de 1 octombrie 2011 (prin Legea
nr. 71/2011).

d) Alte acte normative ce cuprind dispozitii cu privire la relatiile de familie sunt®:

— Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civila, republicata;

— Legea nr. 272/2004 privind protectia si promovarea drepturilor copilului;

— Legea nr. 273/2004 privind regimul juridic al adoptiei, republicata.

§3. Principiile generale ale familiei si ale casatoriei

10. Din analiza Titlului | al Cariii intitulate ,Despre familie” din Codul civil putem
desprinde principiile care guverneaza familia, casatoria, principii care trebuie sa fun-
damenteze orice act normativ sau administrativ si orice decizie judiciara referitoare la
aceasta.

in ordinea in care sunt prevazute de textele legale, aceste principii sunt:

— principiul casétoriei liber consimtite intre soti [art. 258 alin. (1) si art. 259
alin. (1)];

— principiul egalitatii in drepturi a sotilor [art. 258 alin. (1)];

— principiul ocrotirii familiei de catre societate si stat prin masuri economice si
sociale [art. 258 alin. (2) si (3)];

— principiul monogamiei [art. 258 alin. (4) si art. 259 alin. (1)];

— principiul interzicerii casatoriilor intre persoane de acelasi sex [art. 258 alin. (4)
si art. 259 alin. (1) si (2)];

— principiul incheierii casatoriei in scopul intemeierii unei familii si dreptul de a se
casatori [art. 259 alin. (2)];

— principiul caracterului laic al casatoriei sau caracterul subsecvent al casatoriei
religioase [art. 259 alin. (3)];

— principiul solemnitatii casatoriei [art. 259 alin. (4)];

" Codul familiei a fost abrogat dupa intrarea in vigoare a noului Cod civil, care include
prevederi cuprinse pana atunci in: Codul familiei; Decretul nr. 32/1954 pentru punerea in apli-
care a Codului familiei si a decretului privitor la persoanele fizice si persoanele juridice (De-
cretul nr. 31/1954); Legea nr. 119/1996 cu privire la actele de stare civild; Legea nr. 272/2004
privind protectia si promovarea drepturilor copilului; Legea nr. 273/2004 privind regimul juridic
al adoptiei.

©l Toate actele normative indicate in aceasta sectiune au fost modificate la data intrarii in
vigoare a noului Cod civil.
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— principiul egalitatii in drepturi a copiilor din afara caséatoriei cu cei din casatorie
(art. 260);

— principiul interesului superior al copilului [consacrat expres in art. 263 si reluat
in art. 258 alin. (1), art. 261, art. 262 si art. 264].

11. Principiul casatoriei liber consimtite intre soti [art. 258 alin. (1) si art. 259
alin. (1) NCC] este unul dintre principiile constitutionale ale dreptului familiei, ceea ce
subliniaza importanta pe care statul o acorda acestei institutii. Articolul 48 alin. (1) din
Constitutie prevede ca ,Familia se intemeiaza pe casatoria liber consimtita intre soti
(...)”, iar ideea liberului consimtamént se regaseste si in actele internationale privind
drepturile omului care consacra acest element fundamental al familiei si casatoriei
[Declaratia universala a drepturilor omului in art. 25 si art. 26, Pactul international
privind drepturile civile si politice in art. 23 alin. (3), Pactul international privind drep-
turile economice, sociale si culturale in art. 10 alin. (1) si Conventia ONU privitoare la
consimtdmantul la casatorie, varsta minima a c&satoriei si inregistrarea casatoriei
adoptati la 7 noiembrie 19621

incheierea casétoriei prin exprimarea liberd a consimtamantului viitorilor sofi
reprezintda o aplicare specifica a conditiilor generale de incheiere a actelor juridice,
intrucat casatoria este, fara dubiu, un act juridic. Articolul 1169 NCC consacra liber-
tatea de a contracta, iar art. 1179 prevede ca o conditie esentiala pentru validitatea
contractului este consimtamantul valabil al partilor. Ca urmare, si in cazul casatoriei,
lipsa materiala sau psihica a consimtamantului ori vicierea consimtamantului unuia
dintre soti duce la desfiintarea casatoriei.

Libertatea incheierii casatoriei reprezinta mai mult decét libertatea de a contracta,
fiind indestructibil legata de drepturile persoanei umane, iar necesitatea consacrarii
exprese a acesteia isi are originea in istorie, pentru ca mult timp incheierea casato-
riei a reprezentat o afacere de familie, consimtamantul parintilor fiind considerat mai
important sau cel putin la fel de important ca si cel al sotilor.

in reglementarea actuald, sofii sunt cei care trebuie sa consimta la incheierea
casatoriei in mod liber, iar daca viitorii soti sunt minori, casatoria trebuie incuviintata
de parintii acestora.

Exprimarea liberd a consimtdméntului la casatorie are legéturd si cu scopul
casatoriei, care este intemeierea unei familii. Casatoria trebuie sa se incheie numai
daca are la baz& respectul si afectiunea reciproca intre soti, in caz contrar nu va
rezulta o familie, iar casatoria va fi lovita de nulitate absoluta, fiind fictiva.

12. Principiul egalitatii in drepturi a sotilor, atat intre ei, cat si in relatia cu
copiii lor, a fost consacrat constitutional inca din anul 1948 si se reflecta in nume-
roase texte referitoare la familie si casatorie. Articolul 483 NCC prevede ca drepturile
si indatoririle care compun autoritatea parinteasca apartin in mod egal ambilor parinti
si se exercita impreuna si in mod egal de acestia (art. 503 NCC).

Anterior anului 1948, in regimul vechiului Cod civil, puterea péarinteasca apartinea
in principiu ambilor parinti, dar era exercitata in timpul casétoriei numai de tata, in
calitatea sa de sef al familiei. In caz de divort, puterea parinteasca era exercitata prin
ambii parinti, dar tatal nu putea pierde dreptul de a supraveghea educatia copiilor

(' Ratificata de Romania prin Legea nr. 116/1992 (M. Of. nr. 330 din 24 decembrie 1992).
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séi, chiar daca minorul nu i-ar fi fost incredintat spre crestere si educare si chiar daca
divortul s-ar fi pronuntat din vina sa. In privinta copilului din afara csatoriei, puterea
parinteascd apartinea numai mamei acestuia, datoritd faptului ca stabilirea pater-
nitatii din afara casatoriei se putea face in conditii extrem de restrictive.

13. Principiul ocrotirii familiei de catre societate si stat prin masuri econo-
mice si sociale [art. 258 alin. (2) si (3) NCC]. Obligatia statului de a sprijini prin
masuri economice si sociale incheierea casatoriei, precum si dezvoltarea si consoli-
darea familiei este consacrata si prin actele internationale privind drepturile omului
care considera familia ca fiind elementul natural si fundamental al societatii [Decla-
ratia universald a drepturilor omului in art. 16 alin. (3), Pactul international privind
drepturile civile si politice in art. 33 alin. (1), Pactul international privind drepturile
economice, sociale si culturale in art. 10 alin. (1)].

Modul in care legiuitorul a inteles s& reglementeze incheierea sau desfacerea
casatoriei, relatiile dintre parinti si copii sau ajutoarele materiale sau sociale pe care
familiile sau copiii le primesc in anumite conditii reprezinta o forma de executare a
acestei obligatii a statului.

14. Principiul monogamiei [art. 258 alin. (4) si art. 259 alin. (1) NCC] rezulta din
formularea textelor indicate, fiind consacrat expres numai in partea referitoare la
conditiile de fond pentru incheierea casatoriei, in art. 273. Fiind un principiu izvoréat
din traditia poporului roméan, consideram ca trebuie sa igi gaseasca locul in randul
regulilor fundamentale care guverneaza familia. Conform acestui principiu, persoana
casatorita nu mai poate incheia o noua casatorie, iar daca aceasta regula se incalca,
cea de-a doua cisitorie este lovita de nulitate absoluta. in afara acestei sanc-
tiuni civile, persoana vinovaté poate fi sanctionata si penal, intrucat bigamia este o
infractiune contra familiei.

15. Principiul interzicerii casatoriilor intre persoane de acelasi sex [art. 258
alin. (4) si art. 259 alin. (1) si (2)] este un alt principiu a carui consacrare expresa a
fost facutd in partea referitoare la conditiile de fond pentru incheierea casatoriei, in
art. 277 alin. (1). Refuzul recunoasterii relatiilor dintre persoanele de acelasi sex este
unul general si categoric si vizeaza logodna, parteneriatele in vederea reproducerii
umane medical asistate sau a adoptarii unui copil.

16. Principiul incheierii casatoriei in scopul intemeierii unei familii coroborat
cu dreptul de a se casatori recunoscut barbatului si femeii [art. 259 alin. (2)] nu a
fost prevazut expres in Codul familiei, cu toate acestea, doctrina si practica judiciara
au admis fictivitatea casatoriilor incheiate pentru realizarea unor interese pe care
viitorii soti nu le-ar fi atins in alt mod®.

Dreptul de a se casatori este cuprins, in aceeasi forma, si in art. 12 din Conventia
europeana a drepturilor omului, iar Curtea Europeana, prin jurisprudenta sa, veghea-

ME, FLORIAN, in F.A. BalAs, E. CHELARU, R. CONSTANTINOVICI, |. MACOVEI (coord.), Noul Cod
civil. Comentariu pe articole, Ed. C.H. Beck, Bucuresti, 2012, p. 254.

I astfel de casatorii se pot incheia, de exemplu, din interes material, pentru obtinerea
dreptului de sedere, de munca sau cetatenia altui stat etc.
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z4 ca legiuitorul intern s& nu aducé atingere substantei acestui drept'). Dreptul de a
se casatori cuprinde trei atribute principale: dreptul de a se casatori, dreptul de a-si
alege partenerul si dreptul de a refuza o casatorie. Toate acestea sunt de ordine
publica, nicio autoritate nu poate interzice unei persoane sa se casatoreasca, aceas-
ta interdictie nefiind permisa nici ca sanctiune, indiferent de natura sa. Curtea Euro-
peana a Drepturilor Omului a decis ca refuzul autoritatilor de a permite unor per-
soane aflate in detentie sd se casatoreasca cu partenerele lor aduce atingere
esentei insesi a dreptulw reclamantilor de a se casatori. in decizie s-a subliniat ca,
daca cei detinuti sunt privati de libertate si de anumite drepturi, aceasta nu inseamné
ca ei nu au dreptul de a se casatori, iar alegerea unui partener si decizia de a se
casatori sunt hotarari strict private si personale, fiind indiferent daca ele sunt sau nu
acceptabile pentru autoritét,i[zl. in principiu, Curtea Europeans garanteaza dreptul la
casatorie in forma sa clasica, deci casatoria dintre doua persoane de sex biologic
diferit, ca fundament juridic al familiei®, art. 12 din Conventie instituind n sarcina sta-
telor obligatii pozitive esentiale cu caracter general de a reglementa conditiile exerci-
tarii acestui drept si obllgatn pozitive concrete pentru unele situatii part|culare[ ! Abla
dupa unele ezitari, Curtea a recunoscut si dreptul la casatorie al transsexuahlor
insé pare departe de a adopta o solutie similara si in cazul homosexualilor®

Articolul 12 din Conventie are in vedere numai casatoria C|V|Ia[7], monogamé
pentru ca poligamia este exclusa de cultura statelor contractante’® , Si nu cuprinde in
continutul s&u dreptul la o casatorie postuma, care poate fi dorita de 0 persoana care
suprawetweg.te aceleia cu care intentiona sa se casatoreascal”.

Dreptul de a se casatori este de ordine publica, astfel ca orice clauza de celibat,
indiferent de actul in care este cuprinsa (testament, contract de munca etc.), este

M Curtea Europeana a condamnat Elvetia pentru o prevedere legal&, astazi abrogata, care
permitea judecatorului ca, la divort, sa instituie in sarcina sotului vinovat de desfacerea casa-
toriei sanctiunea de a nu se recasatori timp de pana la doi ani, termenul putand fi prelungit in
caz de adulter (Hotérarea din 18 decembrie 1987), si Marea Britanie, a cérei legislatie inter-
zicea casatoria intre tatal vitreg si fosta sotie a fiului sdu (Hotaréarea din 13 septembrie 2005),
ambele citate de A. BENABENT, Droit civil. Droit de la famille, Ed. Montchrestien, Paris, 2010,
p. 26-27.

! Hotararile din 5 ianuarie 2010 in cauzele Frasik c. Poloniei si Jaremowicz c. Poloniei,
rezumate in C.J. nr. 3/2010, p. 171-172.

3] Hotararea din 17 octombrie 1986 in cauza Rees c. Regatului Unit si Hotararea din 27
septembrle 1990 in cauza Cossey c. Regatului Unit.

“ C. Birsan, Conventia europeand a drepturilor omului. Comentariu pe articole. Vol. |.
Dre()tur/ si libertéti, Ed. All Beck, Bucuresti, 2005, p. 849.

Cauza Christine Goodwin c. Regatului Unit, Hotararea din 11 iulie 2002.

] PH. MALAURIE, L. AYNES, La famille, Ed. Defrénois, Paris, 2004, p. 50.

"l Fosta Comisie a retinut c& obligatia de a incheia casatoria in formele prevazute de lege
in locul unui ritual rel|g|os specific nu reprezinta un refuz de recunoastere a dreptului la ca-
satorie (Decizia din 18 decembrie 1974 in cauza X. c¢. Republicii Federale Germania, citata de
C. NicoLEscu, Continutul dreptului la casatorie si la intemeierea unei familii reflectat in juris-
prudenta Curtii Europene a Drepturilor Omului, in Dreptul nr. 3/2009, p. 54).

[8] Hotararea C.E.D.O. din 18 decembrie 1986 in cauza Johnston si altii . Irlandei.

*l Decizia din 13 decembrie 1984 in cauza M. c. Republicii Federale Germania, citata de
C. NicoLescu, Continutul dreptului la c4sétorie..., p. 55.
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lovitd de nulitate absoluta, avand o cauza ilicita!" si imorala. De asemenea, este lo-
vita de nulitate clauza care interzice casatoria cu o anumitd persoana sau cu o per-
soana de o anumiti rasa, religie sau provenient4 sociala®.

17. Principiul caracterului laic al casatoriei sau caracterul subsecvent al
casatoriei religioase rezulta din art. 259 alin. (3) NCC. Acest text, spre deosebire de
articolul corespondent din Codul familiei®, face referire expresa la celebrarea reli-
gioasa a casétoriei, care poate fi facuta numai dupa incheierea casatoriei civile!”.

18. Principiul solemnitatii casatoriei [art. 259 alin. (4) NCC] rezulta din faptul ca
toate conditile de incheiere si cauzele de nulitate se stabilesc prin Codul civil. Ca
orice act solemn, incheierea valabila a casatoriei si nasterea efectelor sale specifice
au loc numai daca sunt indeplinite toate conditiile de fond si de forma prevazute de
lege. Solemnitatea c&satoriei presupune o serie de conditii anterioare gi concomi-
tente incheierii acesteia, dintre care cea mai importanta este cea a prezentei ambilor
soti in fata ofiterului de stare civila si a exprimérii consimtamantului liber al acestora.

19. Principiul egalitatii in drepturi a copiilor din afara casatoriei cu cei din
casatorie (art. 260 NCC) este un principiu care a facut deja istorie in dreptul nostru
si inseamna cé& cele doua categorii au exact aceleasi drepturi si aceleasi obligatii in
raporturile cu parintii lor, in ceea ce priveste numele, autoritatea parinteasca, intre-
tinerea gi vocatia succesorala. Singura deosebire ce se mentine i sub noul Cod civil
este stabilirea paternitatii. in cadrul acestei actiuni, copilul din afara casatoriei are
sarcina de a proba paternitatea, in timp ce cop|IuI din casatorie este scutit de
aceasta sarcina, fiind beneficiarul prezumtiei de paternitate. Daca Thsd mama copi-
lului a convietuit cu pretinsul tatd in perioada timpului legal al conceptiei, si copilul din
afara casatoriei beneficiazéd de o scutire de dovada (prezumtia filiatiei fata de
pretinsul tata — art. 426 NCC).

Protectia acordata de stat si intinderea drepturilor si indatoririlor parintesti sunt
egale, indiferent daca un copil este din casatorie, din afara casatoriei sau din
adoptie.

Egalitatea este fireasca, intrucéat faptul séngelui este identic, iar in privinta adop-
tiei, legislatia actuald consacra un singur tip, al adoptiei cu efecte depline, prin care

M in sensul ca in astfel de cazuri ar fi incidenta sanctiunea caducitatii, a se vedea
A. BENABENT op. cit., p. 26 si practica judiciara citata, notele7§| 8.

Jurlsprudenta franceza a acceptat o scurta perioada ca valabila concedierea unui
angajat pentru ca s-a casatorit cu angajatul unui concurent, insa pozitia a fost revizuita, iar in
prezent astfel de concedieri sunt considerate ilegale. O decizie relativ recenta a recunoscut ca
valabil un legat facut sub conditia ca legatarul s& se casatoreasca, intrucat lipsea orice indi-
catle referitoare la alegerea partenerulm (A. BENABENT, op. cit., p. 27-28).

3 Art. 3 C. fam. prevedea c& numai casétoria incheiatéa in fata ofiterului de stare civila da
nastere drepturilor si obligatiilor de soti prevazute in cod. Se observa ca lipseste orice referire
la ceremonia religioasa, lucru firesc, daca ne raportam la contextul politic in care a fost
adoPtat Codul familiei.

Exista state in care incheierea césatoriei este atributia exclusiva a autoritatilor religioase
gi state in care casatoria poate fi incheiata atat de reprezentant,u cultelor, cét si de functionarii
investiti de stat in acest sens (aceasta a doua varianta este consacratd de Codul civil Québec
in art. 366 si urm.).
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se naste o legatura de filiatie identicd cu cea de sénge. Acest principiu este con-
sacrat si prin Constitutie si concura la asigurarea interesului copilului.

Vechiul Cod civil numea copilul din afara casatoriei copil natural sau nelegitim, iar
situatia sa era asimilaté cu aceea a copilului din casatorie numai fata de mama, pe
cand fata de tata, chiar daca a fost recunoscut, nu avea niciun drept. Codul familiei
din 1954 a inlaturat toate diferentele de regim juridic intre aceste categorii de copii,
cu exceptia modului de stabilire a legaturii de filiatie, care a ramas mai anevoioasa |n
cazul copilului din afara c#satoriei. inca inainte de adoptarea noului Cod civil,
aceasta materie s-a remarcat o liberalizare, in sensul ca au fost inlaturate toate con-
ditiile pentru introducerea acestor actiuni, chiar si termenul de prescriptie de 1 an
fiind Tnlaturat.

Noul Cod civil pastreaza aceasta directie de liberalizare a contenciosului pater-
nitatii din afara casatoriei, prevazand in plus si o prezumtie legala care simplifica
sarcina probatorie a reclamantului in aceste categorii de actiuni.

20. Principiul interesului superior al copilului [consacrat expres in art. 263 si
reluat in art. 258 alin. (1), art. 261, art. 262 si art. 264 NCC]. Interesul superior al co-
pilului este o notiune preluata din Conventia privind drepturile copilului[”, dar care nu
este definita nici de aceasta si nici de legislatia noastra interna.

Interesul superior al copilului trebuie sa fie unicul scop al tuturor actiunilor
parintilor si masurilor intreprinse de stat in leg&tura cu un copil. Avand in vedere ca
dreptul si psihologia nu sunt stiinte exacte, aprecierea acestui interes este deosebit
de dificila. El trebuie evaluat in functie de datele sociale, economice si politice ale
unei tari gi epoci, dar si de situatia concrets a copilului respectiv.

in doctrin& s-a subliniat c& prin interes al copilului legiuitorul desemneaza, pe de o
parte, un interes social, superior, conform caruia parintii au obligatia sa creasca si sa
educe copilul in conformitate cu regulile si principiile generale ale societétii, iar, pe de
altd parte, un interes personal concret al minorului, in acest sens parintii avand obli-
gatia de a se ingriji de sanatatea si dezvoltarea lui fizica, dar si de educarea si pre-
gatirea profesionald potrivit cu insusirile sale. Cele doud laturi ale notiunii se intre-
patrund si se influenteaza reciproc, iar exercitarea lor trebuie sa se faca numai in
limitele create de dreptul pozitiv?.

Utilizarea notiunii de ,superior” indicé faptul ca interesul copilului trebuie preferat,
in caz de conflict, altor interese implicate. Articolul 2 din Legea nr. 272/2004 arata ca
principiul interesului superior al copilului este impus inclusiv in legatura cu drepturile
si obligatiile ce revin parintilor copilului, altor reprezentanti legali ai s&i, precum si
altor persoane carora acesta le-a fost plasat in mod legal®.

[ Adoptata de Adunarea Generalid a ONU la 20 noiembrie 1989 si ratificatd de Romania
prin Legea nr. 18/1990 (republicata in M. Of. nr. 314 din 13 iunie 2001).

Pentru o analizd mai aprofundatd, a se vedea AL. BACACI, Precizéri privind institutia
ocrot/ru pdrintesti, in Dreptul nr. 10/2000, p. 58-61.

% Desi Legea nr. 272/2004 si Legea nr. 273/2004 au fost adoptate ca parti ale pachetului
legislativ destinat ocrotirii copilului, intre acestea exista deosebiri terminologice nejustificate si
care stabilesc domenii de aplicare diferite. In acelasi sens, a se vedea T. BODOASCA, Unele
aspecte critice referitoare la necorelarea unor dispozitii din Legea nr. 272/2004 privind pro-
tectia si promovarea drepturilor copilului cu anumite norme din Legea nr. 273/2004 privind
regimul juridic al adoptiei, in Dreptul nr. 5/2005, p. 85-94.



Capitolul al lll-lea. Casatoria

21. Casatoria reprezinta o institutie extrem de importanta in economia dreptului
familiei, pentru ca majoritatea relatiilor sociale ocrotite de aceasta ramuré de drept isi
au izvorul in céasatorie. Analiza acestei institutii va fi precedatd de scurte consi-
derente privind logodna si concubinajul.

Sectiunea 1. Logodna

§1. Notiune si conditii

22. Includerea logodnei intre institutiile reglementate de Codul civil, dupa ce Co-
dul familiei nu facea nicio referire la ea, reprezinta o intoarcere in timp nejustificata,
pentru ca fenomenul nu este atat de raspandit pentru a beneficia de un intreg capitol
in Codul civil, in timp ce concubinajul este abia amintit’". Modul de reglementare a
logodnei pare a fi inspirat de art. 90 C. civ. elvetian sau de art. 79 C. civ. italian.

Etimologic, cuvantul provine din limba slavond, in care lagoditi inseamna a se
intelege, a trata ceva?, iar in dreptul roman era numita sponsalia. Sistemele juridice
au oscilat intre a acorda putere obligatorie si a nu recunoaste niciun efect acestei
promisiuni de a se casatori. Dupa ce romanii si vechiul drept roménesc atribuiau
logodnei forta obligatorie izvoraté din stipulatia reciproca a partilor de a se casétori,
vechiul Cod civil a Tnlaturat orice caracter obligatoriu al acesteia, pastrandu-se doar
obligarea la daune-interese a celui din a cérui culpa s-a rupt logodna, cu conditia ca
cealalta parte sa dovedeasca faptul ca i s-a cauzat un prejudiciu. Codul familiei a
ignorat aceasta institutie si nu i-a acordat nicio dispozitie, iar practica judiciara nu a
cunoscut litigii intemeiate pe raspunderea logodnicilor pentru ruperea intempestiva a
logodnei sau pe restituirea darurilor.

[ Desuetudinea acestei institutii face ca ea sé nu fi fost inclusa in Codul civil al regiunii
Québec, cel mai modern cod de inspiratie franceza si care a fost folosit ca sursa de inspiratie
si de legiuitorul roman, chiar daca nu neaparat in partea referitoare la familie. Logodna nu este
reglementata nici de Codul civil francez, dar se regaseste in Codul civil italian si in cel elve-
tian. Introducerea prevederilor privind logodna a fost motivata de redactori ca fiind ,0 realitate
tradltlonala in Romania”. in doctrina s-a pus intrebarea daca institutionalizarea logodnei nu a
reprezentat solutia onorabild a legalizarii concubinajului, aceasta idee fiind mai lesne de ac-
ceptat si de segmentul de opinie publica mai putin tolerant fata de legitimarea uniunii faptice. A
se vedea E. FLORIAN, Consideratii asupra logodnei reglementata de noul Cod civil roméan, in
C.J. nr. 11/2009, p. 634. Chiar daca nu aceasta a fost intentia legiuitorului, unele solutii refe-
ritoare la logodné ar putea fi folosite si pentru concubini, asa cum se intdmpla in jurisprudenta
franceza care, desi defineste concubinajul, nu da dreptul la despagubiri concubinului parasit
abuziv, astfel ca se aplica dispozitiile referitoare la logodna (P. MURAT, Droit de la famille,
Ed. Dalloz, Paris, 2007, p. 446).

© In limba franceza se foloseste termenul de fiangailles, care provine din limba latina in
care fIdO -ere inseamna a incredinta, a da increderea sa.

% C. HAMANGIU, |. ROSETTI- BALANESCU AL. BAICOIANU, Tratat de drept civil romén, vol. |,
Ed. All, Bucuresti, 1996, p. 188.
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Concluzionand, desi in istoria noastra a existat o traditie in ceea ce priveste lo-
godna, intrucét lipsa ei din reglementarea ultimilor ani nu a creat ideea de vid juridic,
sustinem ca reglementarea ei nu era necesara.

Logodna este definita ca promisiunea reciproca de a incheia casatoria, ea
fiind considerata un acord sentimental si intelectual asupra unei casatorii viitoare, un
timp de gandire!"’ in care logodnicii isi incearca sentimentele si invaté si se cunoas-
ca. Pentru a se putea incheia logodna, este necesar sa fie indeplinite aceleasi con-
ditii de fond ca pentru casatorie, cu exceptia avizului medical gi a autorizarii instantei
de tutels?

in ceea ce priveste natura sa juridica, logodna este un act juridic, desi particu-
laritatile sale nu se conciliaza in unele privinte cu teoria clasica a actului juridic civil,
in special pentru ca incheierea logodnei nu naste efecte juridice, incheierea casa-
toriei nefiind obligatorie pentru niciunul dintre partenerl[ !

23. Conditiile de fond pentru incheierea valabila a logodnei sunt varsta de 18
ani pentru ambii viitori soti, vointa de a se logodi exprimata prin consimtamantul lor
liber, viitorii soti sa nu fie rude (firesti sau din adoptie) in linie dreapta sau in linie
colaterala pana la al patrulea grad inclusiv, sa nu fie casatoriti, sa nu fie alienati sau
debili mintal si s nu existe un raport de tutela intre ei. De altfel, tutela este exclusa
intre persoanele majore si nepuse sub interdictie.

Tot o conditie de fond este si necesitatea diferentierii sexuale intre cei doi par-
teneri care se logodesc. Alineatul (5) al art. 266 NCC prevede expres, ca si in cazul
casatoriei, ca logodna se poate incheia doar intre barbat si femeie.

Referitor la conditiile de fond, credem ca se mai impun urmatoarele precizari:

— minorii intre 16 gi 18 ani se pot logodi cu incuviintarea parintilor, casatoria ur-
mand s& se incheie cu respectarea tuturor cerintelor de fond sau de forma si doar
dacéa exista motive temeinice care sa o justifice sau dupa ce Vviitorii soti implinesc 18
ani;

— in ceea ce priveste existenta unei casatorii anterioare, credem ca logodna s-ar
putea incheia gi in timpul procesului de divort, casatoria subsecventa logodnei ur-
mand sa se incheie dupa raménerea definitiva a hotaréarii de desfacere a casatoriei.

Pentru incheierea logodnei nu este necesara indeplinirea niciunei formalitati,
dovada putandu-se face cu orice mijloc de proba™. Ca si in alte procese privitoare la
raporturi de familie, se vor putea asculta ca martori rudele si afinii pana la gradul a
treilea inclusiv, in afard de descendenti. Desi textele legale care reglementeaza re-
gimul probator nu se refera expres si la sot, fostul sot, logodnic si concubin, credem
ca si aceste categorii de persoane pot fi martori in procesele izvorate din ruperea

[ Py, MALAURIE, L. AYNES, op. cit., p. 56.

®'In forma initiald a Codului se mentiona autorizarea organului administrativ competent,
ceea ce era evident o eroare, intrucat intre conditiile de fond sau de forma cerute pentru
mchelerea casatorie nu se regaseste o astfel de autorizare.

% Pentru o analiza aprofundata a naturii juridice a logodnei si a argumentelor care o exclud

din randul faptelor juridice, a se vedea E. FLORIAN, Consideratii asupra..., p. 629-630 si 632-
633.

“ Libertatea probei si lipsa oricarei formalitati pentru incheierea logodnei nu inseamné ca
se va naste dreptul la despagubiri in urma oricarei legaturi amoroase sau a tuturor relatiilor de
concubinaj care sfargesc prost.
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logodnei, pentru aceleasi motive pentru care pot fi si celelalte categorii, insa instan-
tele judecatoresti trebuie s& manifeste vigilentd in aprecierea acestor depozitii si sa
le inlature pe acelea care ar suferi de partinire’’.

24. incheierea logodnei este facultativa, casatoria nefiind conditionatd de
aceasta. Avand in vedere ca logodna nu este obligatorie si nici nu obliga practic la
incheierea casatoriei, in literatura juridica franceza s-a pus in discutie natura juridica
a acestei ,obligatii care nu obliga la nimic’?. Tn ceea ce ne prlvegte consideram ca
logodna este o institutie sui generis, pentru incheierea careia sunt necesare conditiile
cerute in cazul contractelor, Thsa temeiul juridic pentru neindeplinirea obligatiilor asu-
mate este raspunderea civila delictuald, respectiv fapta ilicita cauzatoare de preju-
dicii, conform art. 1357 NCC™. Logodna are deci o natura hibrida, fiind exclusa ca-
racterizarea sa ca un contract”, intrucat s-ar afecta libertatea dreptului la cisatorie.

Logodna naste pentru logodnici doar o obligatie negativa de a se abtine sa
rupa logodna abuziv, obligatia fiind identica cu cea din dreptul comun de a nu
comite nicio fapta ilicita, cu intentie sau din culpa, care sa creeze altuia un prejudiciu.

§2. Ruperea logodnei

25. Asa cum aratat anterior, daca unul dintre logodnici rupe logodna, indiferent
daca are un motiv serios sau nu are niciun motiv si indiferent cat de aproape este
proiectata casatorie, el nu poate fi constrans sa incheie casatoria, intrucat din in-
cheierea logodnei nu se naste o astfel de obligatie, ea fiind contrara dreptului per-
soanei de a refuza sa se casatoreasca.

Ruperea logodnei este posibila oricand si in orice conditii, clauza penala
stipulatd pentru ruperea logodnei fiind considerata nescrisé Termenul ,nescrisd” se
referd la sanctiunea nulitétii absolute a clauzei respectlve Ca urmare, partile nu pot
stabili, din momentul |nche|er|| logodnei, cuantumul despagubirilor ce se datoreaza in
cazul ruperii acesteia, pentru ca o clauza penala extrem de oneroasa ar obliga partile
sa se casatoreasca impotriva vointei lor, constituind astfel o incélcare a dreptului la
casatoria liber consimtita.

Ruperea logodnei, ca si incheierea ei, nu este supusa niciunei formalitati, fiind
aplicabil principiul mutuus consensus, mutuus dissensus, iar dovada se face cu orice
mijloc de proba.

[ AL. BacAc, V.C. DUMITRACHE, C.C. HAGEANU, Dreptul familiei, ed. a 6-a, Ed. C.H. Beck,
Bucuregtl 2009, p. 207.

2 Py, MALAURIE, L. AYNES, op. cit., p. 55.

[3] De altfel, acordarea daunelor-interese pe baza art. 998 C. civ. 1864 s-a regasit si
in practica judiciara creata sub acest act normativ (C. HAMANGIU, |. ROSETTI-BALANESCU,
AL. BAICOIANU op. cit., p. 188 si practica judiciara acolo citata).

I Pentru a explica aceasti contradictie internd a logodnei, care este, dar nu este, un
contract, unii autori au incercat o comparat,le cu alte contracte care lasa partilor libertatea de a
se elibera de contractul incheiat, asa cum sunt contractul de munca incheiat pe durata nede-
terminata sau vanzarea-cumpararea pe gustate. Comparatia a fost considerata nepotrivita,
pentru ca exista o diferentd majora: logodna nu nagte nicio obligatie daca nu este ruptd de o
maniera incorecta (PH. MALAUF{IE L. AYNES, op. cit., p. 59 si opiniile acolo citate).

Bl E. FLORIAN, Consideratii asupra..., p. 630.



